О Б Щ И Н А   Р У С Е


П Р О Т О К О Л   № 1 
От разглеждане на постъпилите оферти в процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет „Изпълнение на строителни и монтажни работи за Проект „Реконструкция и рехабилитация на пешеходна среда и изграждане на зони за обществен отдих“ на Община Русе, Процедура BG16RFOP001-1.005, по следните обособени позиции: Обособена позиция № 1: Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Баба Тонка“, гр. Русе; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Църковна независимост“; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Райко Даскалов“, гр. Русе; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Славянска“, гр. Русе; Обособена позиция № 2: Рехабилитация и изграждане на зона за обществен отдих по крайбрежната ивица в района на ж. п. прелеза на речна гара до ул. „Мостова“, гр. Русе – първи, втори и трети етап; Обособена позиция № 3: Парк на Младежта – реконструкция и паркоустрояване, в т. ч. изграждане на голяма детска площадка и фитнес площадки на открито, гр. Русе, к-с „Възраждане“ – четвърти етап.“

В изпълнение на Заповед № РД-01-3575 от 05.12.2016 г. на Кмета на Община Русе, основния състав на комисията:
Председател: инж. Мая Кръстева – Директор дирекция „УТКС“;

Членове: 

1. инж. Лилия Пъргова  – Главен експерт отдел „ТИИК”;

2. арх. Мирела Тотева – Младши експерт отдел „УПК“;

3. инж. Виктор Танков  – Инспектор отдел „ТИИК“; 

4. Милена Трифонова – Главен юрисконсулт отдел „ПНО“;

Резервни членове:

1. арх. Живка Бучуковска – Главен архитект Община Русе;
2. инж. Александър Стоманчев  - Главен инспектор отдел „ТИИК“

3. Соня Станчева – Директор дирекция „ПД“

Секретар: Камен Христов – Главен експерт  отдел „ОП“

се събра на 05.12.2016 година от 14.00 часа, в Заседателната зала на Община Русе, намираща се в сградата на Община Русе, гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6 и започна работа. 
І. Обща информация
Председателят на комисията прие от деловодителя на Община Русе регистър на подадените оферти в процедурата за възлагане на обществена поръчка  по реда на чл. 18, ал. 1, т. 1  от ЗОП: ОТКРИТА ПРОЦЕДУРА с предмет: „Изпълнение на строителни и монтажни работи за Проект „Реконструкция и рехабилитация на пешеходна среда и изграждане на зони за обществен отдих“ на Община Русе, Процедура BG16RFOP001-1.005, по следните обособени позиции: Обособена позиция № 1: Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Баба Тонка“, гр. Русе; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Църковна независимост“; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Райко Даскалов“, гр. Русе; Реконструкция и рехабилитация на пешеходната среда по ул. „Славянска“, гр. Русе; Обособена позиция № 2: Рехабилитация и изграждане на зона за обществен отдих по крайбрежната ивица в района на ж. п. прелеза на речна гара до ул. „Мостова“, гр. Русе – първи, втори и трети етап; Обособена позиция № 3: Парк на Младежта – реконструкция и паркоустрояване, в т. ч. изграждане на голяма детска площадка и фитнес площадки на открито, гр. Русе, к-с „Възраждане“ – четвърти етап.“
Председателят на комисията представи поименно офертите за участие в процедурата, постъпили в деловодството по реда на входирането им, както следва:
	№
	Подател на оферта/заявление
	за позиция
	№, дата и час на получаване

	1.
	 „Дунав“ АД
	ОП №3
	№1/02.12.2016 г. в 11:50 часа

	2.
	 „Джи Пи Груп“ АД
	ОП №1
	№2/ 02.12.2016 г. в 14:30 часа

	3.
	 „Автомагистрали -Черно море“ АД
	ОП №1
	№3/ 02.12.2016 г. в 14:55 часа

	4.
	 Обединение „Борела – АМ Черно море“
	ОП №2
	№4/ 02.12.2016 г. в 15:00 часа

	5.
	 „Пътинженерингстрой - Т“ ЕАД
	ОП №1
	№5/ 02.12.2016 г. в 15:15 часа

	 6.
	 „Интис“ ООД
	ОП №1
	№6/ 02.12.2016 г. в 16:30 часа

	 7.
	 Консорциум „Дунав инфра“
	ОП №2
	№7/ 02.12.2016 г. в 16:35 часа

	 8. 
	 „Русе Паркове 2016“ ДЗЗД
	ОП №1, 2 и 3
	№8/ 02.12.2016 г. в 17:02 часа

	 9.
	 „Никс - 2002“ ЕООД
	ОП №3
	№9/ 02.12.2016 г. в 17:13 часа


От страна на участниците, на заседанието присъстваха двама представители:

	№
	Участник
	Представител

	1.
	  „Пътинженерингстрой - Т“ ЕАД
	Вишна Миткова Попова

	2.
	 „Автомагистрали -Черно море“ АД
	Пламен Пенчев Петков

	3.
	Обединение „Борела – АМ Черно море“
	Пламен Пенчев Петков


Същите попълниха данни в изготвения присъствен списък и представиха на вниманието на комисията пълномощни.

Членовете на комисията подписаха декларации по смисъла на чл.103 от ЗОП, след което комисията  започна отваряне  на получените оферти по реда на тяхното входиране.
ІІ. Резултати от работата на комисията


Комисията отвори офертите на участниците представени в запечатани непрозрачни опаковки с ненарушена цялост. Председателят  на комисията оповести съдържанието  на документите от офертите на участниците. Офертите на участниците съдържат документите за подбор, техническото предложение за изпълнение обекта на обществената поръчка и отделени запечатани непрозрачни пликове с надпис „Предлагани ценови параметри“. В съответствие с изискванията па чл. 54, ал. 4 от Правилника за прилагане на Закона за обществените поръчки (ППЗОП) трима от членовете на комисията подписаха техническите предложения и пликовете с надпис „Предлагани ценови параметри“ на участниците. Комисията съобразно чл. 54, ал. 5 от ППЗОП предложи по един от присъстващите представители на участници да подпише техническите предложения и пликовете с надпис „Предлагани ценови параметри“ на другите участници. По един от присъстващите представители на участници подписа всички пликове с предлагани ценови параметри и част от техническите предложения на друг участник. За останалата част от техническите предложения присъстващите представители на участници отказаха да положат подпис, като саморъчно отбелязаха отказа си на първата страница от съответните технически предложения. След извършване на тези действия приключи публичната част от заседанието на комисията.
     
 Комисията продължи своята работа на 08.12.16г., 09.12.16г., 14.12.16г., 20.12.16г., 22.12.16г. и 03.01.2017г. с разглеждане  на документите по чл. 39, ал. 2  от ППЗОП за съответствие с изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя. 

КОНСТАТАЦИИ НА КОМИСИЯТА:
· „Дунав“ АД: В приложения документ - ЕЕДОП, комисията установи следните непълноти и несъответствия: 

1. Представеният ЕЕДОП, не е подписан от всички задължени лица по смисъла на чл. 54, ал. 2 от ЗОП и съгласно чл. 40 от ППЗОП – всички членове от съвета на директорите.
2. Липсва отбелязване в част III, раздел Г, относно наличието на специфичните национални основания за изключване съгласно българското законодателство /т.е. за наличие на национални основания за отстраняване от процедурата, посочени в документацията/. В част III „Основания за изключване“, раздел Г „Други основания за изключване, които може да бъдат предвидени в националното законодателство на възлагащия орган или възложителя на държава членка“, участникът не е отговорил дали по отношение на него се прилагат специфичните национални основания за изключване, които са посочени в обявлението и в документацията за обществената поръчка.

· „Джи Пи Груп“ АД: В приложения документ - ЕЕДОП, комисията установи следното: В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да] и е посочил Сертификат за внедрена система за управление на качеството ISO 9001:2008. Съгласно обявлението и документацията за обществената поръчка участникът: „следва да притежава сертификация по EN ISO 9001:2008 - система за управление на качеството или еквивалент или други доказателства за еквивалентни мерки за осигуряване на качеството, с предметен обхват в областта на строителството“. От посочената в ЕЕДОП информация не е ясно какъв е обхватът на притежавания от участника сертификат с оглед преценка за съответствието му с изискванията на възложителя.
· „Автомагистрали -Черно море“ АД: В приложения документ - ЕЕДОП, комисията установи следното: 

1. По отношение на мерките за надеждност, във връзка със задълженията за данъци или социалноосигурителни вноски Комисията установи, че в част III „Основания за изключване“, раздел Б „Основания, свързани с плащането на данъци или социалноосигурителни вноски“ има разлика между сумата, декларирана от участника в ЕЕДОП във връзка с дължими данъци и осигурителни вноски, и сумата, посочена в Постановления за налагане на обезпечителни мерки с изх. №26-А-101/22.01.2016 г. и изх. № 26-А-1339/19.01.12г. Съгласно чл. 56, ал. 1, т. 1 от ЗОП участник, за когото са налице основания по чл. 54, ал. 1 има право да представи доказателства, че е предприел мерки, които гарантират неговата надеждност, въпреки наличието на съответното основание за отстраняване. За тази цел е необходимо да се докаже, че задълженията по чл. 54, ал. 1, т. 3 от ЗОП, включително начислените лихви и/или глоби са погасени или че те са разсрочени, отсрочени или обезпечени. Съгласно чл. 54, ал. 3, т. 2 от ЗОП когато „размерът на неплатените дължими данъци или социалноосигурителни вноски е не повече от 1 на сто от сумата на годишния общ оборот за последната приключена финансова година“ алинея 1, т. 3 на чл. 54 не се прилага. Участникът следва да предостави пояснения и/или допълнителна информация относно констатираното различие в сумите, за да може комисията да извърши преценката по чл. 56, ал. 3 от ЗОП, съответно да приложи чл. 54, ал. 3, т. 2 от ЗОП.
2. Липсва информация относно наличие на сертификат EN ISO 9001:2008 или еквивалентен с обхват в областта на строителството, изискуем съгласно обявлението за обществената поръчка. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да].    
· Обединение „Борела – АМ Черно море“  Комисията установи следното: 

1. Не е представен попълнен ЕЕДОП от името на участника – обединение;

2. В ЕЕДОП, представен от името на дружеството „Автомагистрали -  Черно море” АД, участващо в обединението, по отношение на мерките за надеждност, във връзка със задълженията за данъци или социалноосигурителни вноски Комисията установи, че в част III „Основания за изключване“, раздел Б „Основания, свързани с плащането на данъци или социалноосигурителни вноски“ има разлика между сумата, декларирана от участника в ЕЕДОП във връзка с дължими данъци и осигурителни вноски, и сумата, посочена в Постановления за налагане на обезпечителни мерки с изх. №26-А-101/22.01.2016 г. и изх. № 26-А-1339/19.01.12г. Съгласно чл. 56, ал. 1, т. 1 от ЗОП участник, за когото са налице основания по чл. 54, ал. 1 има право да представи доказателства, че е предприел мерки, които гарантират неговата надеждност, въпреки наличието на съответното основание за отстраняване. За тази цел е необходимо да се докаже, че задълженията по чл. 54, ал. 1, т. 3 от ЗОП, включително начислените лихви и/или глоби са погасени или че те са разсрочени, отсрочени или обезпечени. Съгласно чл. 54, ал. 3, т. 2 от ЗОП когато „размерът на неплатените дължими данъци или социалноосигурителни вноски е не повече от 1 на сто от сумата на годишния общ оборот за последната приключена финансова година“ алинея 1, т. 3 на чл. 54 не се прилага. Участникът следва да предостави пояснения и/или допълнителна информация относно констатираното различие в сумите, за да може комисията да извърши преценката по чл. 56, ал. 3 от ЗОП, съответно да приложи чл. 54, ал. 3, т. 2 от ЗОП.

3. В ЕЕДОП, представен от името на дружеството „Автомагистрали -  Черно море” АД, участващо в обединението, няма информация за наличие на сертификат EN ISO 9001:2008 или еквивалентен с обхват в областта на строителството, изискуем съгласно обявлението за обществената поръчка. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът в обединението единствено е отбелязал отговор [Да].  Съгласно чл. 59, ал. 6 от ЗОП при участие на обединения, които не са юридически лица, съответствието с критериите за подбор се доказва от обединението участник, а не от всяко от лицата, включени в него, с изключение на съответната регистрация, представяне на сертификат или друго условие, необходимо за изпълнение на поръчката съгласно изискванията на нормативен или административен акт и съобразно разпределението на участието на лицата при изпълнение на дейностите, предвидено в договора за създаване на обединението.  Съгласно т. III.1.3. от обявлението, одобрено с решението за откриване на процедурата, при участие на обединение спазването на това изискване се осигурява от партньорите съобразно разпределението на дейностите, свързани със строителството, в договора за създаване на обединение. Съгласно споразумението за създаване на обединението и двете участващи в него дружества ще изпълняват строителство и следва да са сертифицирани.

4. В ЕЕДОП, представен от името на „Борела” ЕООД липсва отбелязване в част III, раздел В, относно основанията за изключване, свързани с несъстоятелността. 

5. В ЕЕДОП от името на „Борела” ЕООД липсва информация дружеството да има регистрация в ЦПРС за изпълнение на строежи II група, I категория съгласно изискването от т. III.1.1 от обявлението за обществената поръчка, посочено е, че вписано в ЦПРС за строежи от IV група, III категория. Видно от договора за създаване на обединение и двете дружества, участващи в обединението, ще изпълняват дейностите по строителство.  Съгласно чл. 59, ал. 6 от ЗОП при участие на обединения, които не са юридически лица, съответствието с критериите за подбор се доказва от обединението участник, а не от всяко от лицата, включени в него, с изключение на съответната регистрация, представяне на сертификат или друго условие, необходимо за изпълнение на поръчката съгласно изискванията на нормативен или административен акт и съобразно разпределението на участието на лицата при изпълнение на дейностите, предвидено в договора за създаване на обединението. В т. III.1.1 от обявлението за обществената поръчка, одобрено с решението за откриване на процедурата, при участие на обединение спазването на това изискване се доказва от тези членове, които са ангажирани с изпълнението на строителството съобразно договора за създаване на обединение.  
· „Пътинженерингстрой - Т“ ЕАД -  Комисията установи следното: 

1. Комисията установи, че в представения ЕЕДОП в част II „Информация за икономически оператор“, раздел В „Информация относно използването на капацитета на други субекти“ по отношение дали „икономическият оператор ще използва ли капацитета на други субекти, за да изпълни критериите за подбор, посочени в част IV“ участникът е отбелязал отговор [Да]. Доколкото наличието на персонал с определена професионална компетентност не е критерий за подбор в настоящата обществена поръчка, участникът следва да уточни за изпълнението на кой от поставените критерии за подбор, посочени в т. III.1.1., III.1.2. и т. III.1.3. от обявлението за обществена поръчка, ще се използва капацитета на други субекти. Ако действително участникът ще използва чужд капацитет за изпълнение на критерий за подбор, той трябва да посочи кои са тези други субекти, съответствието с кои критерии за подбор ще доказва чрез тях и да представи ЕЕДОП за тези лица. В случай, че с чужд капацитет се доказва изпълнение на критерий за подбор, съответната информация трябва да се съдържа и в ЕЕДОП, представени от третите лица, както и на основание чл. 65, ал. 3 от ЗОП да се представят документи за поетите от третите лица задължения. 
2. Липсва отбелязване в част III, раздел Г от ЕЕДОП относно наличието на специфичните национални основания за изключване съгласно българското законодателство /т.е. за наличие на национални основания за отстраняване от процедурата, посочени в документацията/. В част III „Основания за изключване“, раздел Г „Други основания за изключване, които може да бъдат предвидени в националното законодателство на възлагащия орган или възложителя на държава членка“, участникът не е отговорил дали по отношение на него се прилагат специфичните национални основания за изключване, които са посочени в обявлението и в документацията за обществената поръчка.

· „Интис“ ООД -  В приложения документ - ЕЕДОП, комисията установи следното: в част II „Информация за икономически оператор“, раздел В „Информация относно използването на капацитета на други субекти“ по отношение дали „икономическият оператор ще използва ли капацитета на други субекти, за да изпълни критериите за подбор, посочени в част IV“ участникът е отбелязал отговор [Да]. Доколкото наличието на персонал с определена професионална компетентност не е критерий за подбор в настоящата обществена поръчка, участникът следва да уточни за изпълнението на кой от поставените критерии за подбор, посочени в т. III.1.1., III.1.2. и т. III.1.3. от обявлението за обществена поръчка, ще се използва капацитета на други субекти. Ако действително участникът ще използва чужд капацитет за изпълнение на критерий за подбор, като съответната информация трябва да се съдържа и в ЕЕДОП, представени от третите лица, както и на основание чл. 65, ал. 3 от ЗОП да се представят документи за поетите от третите лица задължения. 
· Консорциум „Дунав Инфра“
1.Не е представен ЕЕДОП от името на участника – обединение;
2. В ЕЕДОП на „Джи Ти Ер Груп” ЕООД:

- Няма информация за вписване в ЦПРС за изпълнение на строежи II група, I категория съгласно изискванията, посочени в обявлението. Видно от договора за създаване на обединение „Джи Ти Ер Груп” ЕООД ще изпълнява дейности по строителство.  Съгласно чл. 59, ал. 6 от ЗОП при участие на обединения, които не са юридически лица, съответствието с критериите за подбор се доказва от обединението участник, а не от всяко от лицата, включени в него, с изключение на съответната регистрация, представяне на сертификат или друго условие, необходимо за изпълнение на поръчката съгласно изискванията на нормативен или административен акт и съобразно разпределението на участието на лицата при изпълнение на дейностите, предвидено в договора за създаване на обединението. В т. III.1.1 от обявлението за обществената поръчка, одобрено с решението за откриване на процедурата, при участие на обединение спазването на това изискване се доказва от тези членове, които са ангажирани с изпълнението на строителството съобразно договора за създаване на обединение.  
- Липсва информация за обхвата на сертификата ISO 9001:2008. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да] и е посочил Сертификат за внедрена система за управление на качеството ISO 9001:2008. Съгласно обявлението и документацията за обществената поръчка участникът: „следва да притежава сертификация по EN ISO 9001:2008 - система за управление на качеството или еквивалент или други доказателства за еквивалентни мерки за осигуряване на качеството, с предметен обхват в областта на строителството“. 

- В част II „Информация за икономически оператор“, раздел В „Информация относно използването на капацитета на други субекти“ по отношение дали „икономическият оператор ще използва ли капацитета на други субекти, за да изпълни критериите за подбор, посочени в част IV“ участникът е отбелязал отговор [Да]. Доколкото наличието на персонал с определена професионална компетентност не е критерий за подбор в настоящата обществена поръчка, участникът следва да уточни за изпълнението на кой от поставените критерии за подбор, посочени в т. III.1.1., III.1.2. и т. III.1.3. от обявлението за обществена поръчка, ще се използва капацитета на други субекти. Ако действително участникът ще използва чужд капацитет за изпълнение на критерий за подбор, като съответната информация трябва да се съдържа и в ЕЕДОП, представени от третите лица, както и на основание чл. 65, ал. 3 от ЗОП да се представят документи за поетите от третите лица задължения. 

3. В ЕЕДОП на „Елми” ООД: В част II „Информация за икономически оператор“, раздел В „Информация относно използването на капацитета на други субекти“ по отношение дали „икономическият оператор ще използва ли капацитета на други субекти, за да изпълни критериите за подбор, посочени в част IV“ участникът е отбелязал отговор [Да]. Доколкото наличието на персонал с определена професионална компетентност не е критерий за подбор в настоящата обществена поръчка, участникът следва да уточни за изпълнението на кой от поставените критерии за подбор, посочени в т. III.1.1., III.1.2. и т. III.1.3. от обявлението за обществена поръчка, ще се използва капацитета на други субекти. Ако действително участникът ще използва чужд капацитет за изпълнение на критерий за подбор, като съответната информация трябва да се съдържа и в ЕЕДОП, представени от третите лица, както и на основание чл. 65, ал. 3 от ЗОП да се представят документи за поетите от третите лица задължения. 
·  „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД в представените ЕЕДОП са констатирани следните неточности и несъответствия:
1. В представения ЕЕДОП за обособена позиция №3 на „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД, в част II, Раздел Б относно представителите са посочени две лица – представляващия консорциума и пълномощник на представляващия консорциума съгласно пълномощно с посочен рег. №. ЕЕДОП е подписан само от представляващия консорциума. Посоченото пълномощно не е приложено и липсва информация за обема на правата на пълномощника, за да може комисията да направи преценка дали пълномощникът на представляващия попада в кръга на лицата по чл. 40 от ППЗОП и дали следва също да подпише ЕЕДОП на ДЗЗД. 
2. В част II, Раздел А на представения  ЕЕДОП на ПСТ Груп ЕАД за обособена позиция № 3 не са посочени всички участници в обединението, както и името на ДЗЗД;

3. Представения ЕЕДОП на Пътстройинженеринг АД:

-  ЕЕДОП не е подписан от всички задължени лица по смисъла на чл. 54, ал. 2 от ЗОП и съгласно чл. 40 от ППЗОП, а само от изпълнителния директор и от прокурист. Следва да бъде подписан от всички членове на Съвета на директорите.
- В част II, Раздел А от ЕЕДОП е записано име на участващата група- „Русе транспорт - 2016“ ДЗЗД, което не съответства на останалите приложени документи и на външната опаковка с офертата, видно от които е, че участник е ДЗЗД „Русе – паркове 2016“.
- В ЕЕДОП не е посочен обхватът на сертификата ISO 9001:2008. Посочена е интернет страница на сертифициращия орган. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на посочената интернет страница, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.
4. В приложения ЕЕДОП на „ПСТ Видин“ ЕООД за обособена позиция № 3:
- В ЕЕДОП не е посочен обхватът на сертификат ISO 9001:2008. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да] и е посочил Сертификат за внедрена система за управление на качеството ISO 9001:2008. Посочен е сертифициращият орган, издал сертификат и на участващото в обединението Пътстройинженеринг АД. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на интернет страницата на сертифициращата организация, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.
- Не е посочено пълното наименование на участниците в обединението – в част II, Раздел А от ЕЕДОП.
5. В приложения ЕЕДОП на „Пътинженеринг – М“ АД, касаещ обособена позиция № 3 не са посочени всички участници в обединението – в раздел А на част II.
6. В приложения ЕЕДОП на “Бургаспътстрой“ АД, касаещ обособена позиция № 3:
- Не е посочено коректно наименованието на обединението в Раздел А на част II;


- Посочено е, че Бургаспътстрой“ АД има удостоверение за изпълнение на строежи II група, 1-4 категория, липсва информация за вписване в ЦПРС за изпълнение на строежи  IV група, трета категория, съгласно изискванията на възложителя, посочени в обявлението за обществената поръчка. Видно от договора за създаване на обединение всички дружества, участващи в обединението, ще изпълняват дейностите по строителство.  Съгласно чл. 59, ал. 6 от ЗОП при участие на обединения, които не са юридически лица, съответствието с критериите за подбор се доказва от обединението участник, а не от всяко от лицата, включени в него, с изключение на съответната регистрация, представяне на сертификат или друго условие, необходимо за изпълнение на поръчката съгласно изискванията на нормативен или административен акт и съобразно разпределението на участието на лицата при изпълнение на дейностите, предвидено в договора за създаване на обединението. В т. III.1.1 от обявлението за обществената поръчка, одобрено с решението за откриване на процедурата, при участие на обединение спазването на това изискване се доказва от тези членове, които са ангажирани с изпълнението на строителството съобразно договора за създаване на обединение.  
7. В приложения ЕЕДОП на “Пътища М“ ЕООД, касаещ ОП3 не са посочени всички участници в обединението – в Раздел A на част II:

8. От името на ПСТ Груп ЕАД са представени 2 броя ЕЕДОП за обособена позиция № 3 с различно съдържание, а липсва ЕЕДОП за обособена позиция № 2. В единия ЕЕДОП е  декларирано, че е регистриран в ЦПРС за строежи II група, 1-4 категория, а за обособена позиция № 3 се изисква  регистрация за строежи IV група, 3- та категория. И в двата ЕЕДОП не са посочени всички участници в обединението – в Раздел A на част II, както и не е написано името на ДЗЗД;
9. ЕЕДОП на „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД по обособена позиция № 2: В представения ЕЕДОП за обособена позиция №2 на „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД, в част II, Раздел Б относно представителите са посочени две лица – представляващия консорциума и пълномощник на представляващия консорциума съгласно пълномощно с посочен рег. №. ЕЕДОП е подписан само от представляващия консорциума. Посоченото пълномощно не е приложено и липсва информация за обема на правата на пълномощника, за да може комисията да направи преценка дали пълномощникът на представляващия попада в кръга на лицата по чл. 40 от ППЗОП и дали следва също да подпише ЕЕДОП на ДЗЗД. 
10. Представения ЕЕДОП на Пътстройинженеринг АД за обособена позиция № .2: 
-  ЕЕДОП не е подписан от всички задължени лица по смисъла на чл. 54, ал. 2 от ЗОП и съгласно чл. 40 от ППЗОП, а само от изпълнителния директор и от прокурист. Следва да се подпише от всички членове на съвета на директорите.
- В част II, Раздел А от ЕЕДОП е записано име на участващата група- „Русе транспорт - 2016“ ДЗЗД, което не съответства на останалите приложени документи и на посоченото на външната опаковка на оферта, видно от които е, че участник е ДЗЗД „Русе – паркове 2016“.
- Не е посочен обхватът на сертификата ISO 9001:2008. Посочена е интернет страница на сертифициращия орган. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на посочената интернет страница, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.

11. В приложения ЕЕДОП на „ПСТ Видин“ ЕООД за обособена позиция № 2:

- В ЕЕДОП не е посочен обхватът на сертификат ISO 9001:2008. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да] и е посочил Сертификат за внедрена система за управление на качеството ISO 9001:2008. Посочен е сертифициращият орган, издал сертификат и на участващото в обединението Пътстройинженеринг АД. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на интернет страницата на сертифициращата организация, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.

- Не е посочено пълното наименование на участниците в обединението – част II, Раздел А от ЕЕДОП
12. В приложения ЕЕДОП на “Бургаспътстрой“ АД, касаещ обособена позиция № 2 не е посочено коректно наименованието на обединението в Раздел А на част II;
13. ЕЕДОП на „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД по обособена позиция № 2: В представения ЕЕДОП за обособена позиция №1 на „Русе - Паркове 2016“ ДЗЗД, в част II, Раздел Б относно представителите са посочени две лица – представляващия консорциума и пълномощник на представляващия консорциума съгласно пълномощно с посочен рег. №. ЕЕДОП е подписан само от представляващия консорциума. Посоченото пълномощно не е приложено и липсва информация за обема на правата на пълномощника, за да може комисията да направи преценка дали пълномощникът на представляващия попада в кръга на лицата по чл. 40 от ППЗОП и дали следва също да подпише ЕЕДОП на ДЗЗД.
14. Представения ЕЕДОП на Пътстройинженеринг АД за обособена позиция № .1:

-  ЕЕДОП не е подписан от всички задължени лица по смисъла на чл. 54, ал. 2 от ЗОП и съгласно чл. 40 от ППЗОП, а само от изпълнителния директор и от прокурист. Следва да се подпише и от всички членове на съвета на директорите.
- В част II, Раздел А от ЕЕДОП е записано име на участващата група- „Русе транспорт - 2016“ ДЗЗД, което не съответства на останалите приложени документи и на посоченото на външната опаковка с офертата на участника, видно от които е, че участник е ДЗЗД „Русе – паркове 2016“.
- Не е посочен обхватът на сертификата ISO 9001:2008. Посочена е интернет страница на сертифициращия орган. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на посочената интернет страница, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.

15. В приложения ЕЕДОП на „ПСТ Видин“ ЕООД за обособена позиция № 1:

- В ЕЕДОП не е посочен обхватът на сертификат ISO 9001:2008. В част IV „Критерии за подбор“, раздел Г, относно „Икономическият оператор ще може ли да представи сертификати, изготвени от независими органи и доказващи, че икономическият оператор отговаря на стандартите за осигуряване на качеството, включително тези за достъпност за хора с увреждания“, участникът единствено е отбелязал отговор [Да] и е посочил Сертификат за внедрена система за управление на качеството ISO 9001:2008. Посочен е сертифициращият орган, издал сертификат и на участващото в обединението Пътстройинженеринг АД. Извършена е служебна проверка от страна на комисията на интернет страницата на сертифициращата организация, при която е установено, че сертификатът е с предметен обхват в областта на строителството.
- В ЕЕДОП не е посочено пълното наименование на участниците в обединението – в част II, Раздел А.

16. В приложения ЕЕДОП на “Бургаспътстрой“ АД, касаещ обособена позиция № 1 не е посочено коректно наименованието на обединението в Раздел А на част II. 
·  „Никс - 2002“ ЕООД: В приложения документ - ЕЕДОП, комисията установи следното: 

В част II „Информация за икономически оператор“, раздел В „Информация относно използването на капацитета на други субекти“ по отношение дали „икономическият оператор ще използва ли капацитета на други субекти, за да изпълни критериите за подбор, посочени в част IV“ участникът е отбелязал отговор [Да]. Доколкото наличието на персонал с определена професионална компетентност не е критерий за подбор в настоящата обществена поръчка, участникът следва да уточни за изпълнението на кой от поставените критерии за подбор, посочени в т. III.1.1., III.1.2. и т. III.1.3. от обявлението за обществена поръчка, ще се използва капацитета на други субекти. Ако действително участникът ще използва чужд капацитет за изпълнение на критерий за подбор, като съответната информация трябва да се съдържа и в ЕЕДОП, представени от третите лица, както и на основание чл. 65, ал. 3 от ЗОП да се представят документи за поетите от третите лица задължения. 
Във връзка с изложеното на основание чл.54, ал. 8 от ППЗОП комисията ще изпрати протокола на всички участници в деня на публикуването му в профила на купувача. 
Съгласно чл.54, ал.9 от ППЗОП в срок до 5 работни дни от получаването на протокола по ал. 7 участникът, по отношение на който е констатирано несъответствие или липсваща информация, трябва да представи на комисията нов ЕЕДОП и/или други документи, които съдържат променена и/или допълнена информация. Допълнително предоставената информация може да обхваща и факти и обстоятелства, които са настъпили след крайния срок за получаване на оферти или заявления за участие.

В съответствие със законовите разпоредби, след изтичане на срока по чл.54, ал.9 от ППЗОП, членовете на комисията ще се съберат на поредното заседание във връзка с провеждането на процедурата, за да разгледат допълнително представените документи относно съответствието на участниците с изискванията към личното състояние и критериите за подбор.
Председател: 
инж. Мая Кръстева /пп/;

Членове: 

1. инж. Лилия Пъргова /пп/;
2. арх. Мирела Тотева /пп/;
3. инж. Виктор Танков /пп/; 

4. Милена Трифонова /пп/;
· Вярно с оригинала на хартия;

· Заличена информация на основание чл.42, ал.5 от ЗОП и чл.2 от ЗЗЛД.
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